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Abstract 
There are different ways in which accruals are measured in academic research. 

Ohlson (2014) provides a conceptual construct of accruals as the change in non-cash 
assets and liabilities. This measure includes accruals that are less manipulated for 
earnings management purposes and may be classified as discretionary accruals since 
they are not controlled in well-known models. This can lead to errors in the estimation 
of discretionary accruals (earnings management index in a wide range of accounting 
research). In accounting research, discretionary accruals are commonly used as an 
indicator of earnings management. The purpose of this study is to investigate type one 
error due to how accruals are measured in the test of earnings management. To 
investigate this problem in this study, Jones (1991) and Dechow and Dichev's (2002) 
models are examined using 157 firms listed in Tehran Stock Exchange from 2007 to 
2018 under two different ways of accrual measurement approaches (balance sheet vs 
cash flow approaches). Findings show that the difference due to the measurement 
approach is classified as discretionary accruals. However, the simulations performed 
for the test of earnings management do not show an unacceptable type one error at the 
95% confidence level for any of these approaches, suggesting that researchers can rely 
on Ohlson’s structure in measuring accruals. 
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 1گیري اقلام تعهديبررسی خطاي برآورد ناشی از نحوه اندازه

 5، منصور مومنی4، جواد رضازاده3، حسین اعتمادي2سارا سلیمی قلعه
 
 

 چکیده
)، چارچوبی 2014گیري این اقلام استفاده شده است. اولسون (هاي متعددي براي اندازههاي رایج اقلام تعهدي، از روشدر مدل

غیرنقدي ترازنامه را مبتنی بر ساختار  هايگیري براساس تغییرات متوالی در مانده حساباز ساختار اقلام تعهدي ارائه کرده و اندازه
وند، شنده اقلامی است که کمتر به منظور مدیریت سود دستکاري میداند. این اندازه از اقلام تعهدي، دربرداراقلام تعهدي می

ي گیرد، ممکن است در دسته اقلام تعهدي اختیارها صورت نمیهاي رایج کنترلی از بابت آنلیکن با توجه به اینکه در مدل
خطاي  د منجر به ایجادتوان(شاخص مدیریت سود در حوزه وسیعی از تحقیقات حسابداري) طبقه بندي شوند. این موضوع می

برآورد اقلام تعهدي اختیاري و افزایش خطاي نوع اول در آزمون کشف مدیریت سود شود. هدف پژوهش حاضر، بررسی خطاي 
شرکت  157گیري اقلام تعهدي، در آزمون کشف مدیریت سود است. بدین منظور، اطلاعات نوع اول، ناشی از نحوة اندازه

بررسی شد. نتایج حاصل از تحلیل همبستگی و رگرسیون  1397تا  1386هاي بهادار تهران طی سال شده در بورس اوراقپذیرفته
شود، اما بندي میگیري اقلام تعهدي، به عنوان اقلام تعهدي اختیاري دستهدهد که اگرچه تفاوت ناشی از روش اندازهنشان می

دهند. نشان نمی %95ع اول غیرقابل قبولی را در سطح اطمینان سازي صورت گرفته به منظور آزمون مدیریت سود، خطاي نوشبیه
ر آزمون تواند منجر به افزایش خطاي نوع اول دگیري اقلام تعهدي مبتنی بر ترازنامه به صورت بالقوه میبنابراین اگرچه اندازه

ت را در اندازه یدادها و عواملی که این تفاوکه متغیر انگیزاننده مدیریت سود مورد نظر پژوهشگر با رومدیریت سود شود اما تا زمانی
سازي نحوه داردتوان در راستاي استانکنند همبسته نباشد، خطاي نوع اول غیرقابل قبولی ایجاد نکرده و لذا میاقلام تعهدي ایجاد می

اي هت متوالی در مانده حساب) استوار بود و اقلام تعهدي را براساس تغییرا2014گیري اقلام تعهدي بر چارچوب اولسون (اندازه
 گیري کرد.غیرنقدي ترازنامه اندازه

 .گیري، خطاي برآورداقلام تعهدي، مدیریت سود، اندازه  واژه هاي کلیدي:
 M41 , G53, G17, C13 :طبقه بندي موضوعی
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  مقدمه

هاي وسیعی از ادبیات حسابداري از جمله گیري اقلام تعهدي، نقشی اساسی در حوزهاندازه
مطالعات در زمینه ارتباط ارزشی جریانات نقدي در مقایسه با اقلام تعهدي، آزمون مدیریت و 

و  کند (هریبرهموارسازي سود و قیمت گذاري اقلام تعهدي اختیاري و غیراختیاري بازي می
 ).2002، 1کولینز

شان نهاي مبتنی بر اقلام تعهدي براي کشف مدیریت سود، تحقیقات در زمینه مدل بررسی
گیري اقلام تعهدي در تحقیقات این حوزه مورد هاي متعددي براي اندازهدهد که روشمی

توار هستند اي اسهاي ترازنامهها به تغییرات در مانده حساباستفاده قرار گرفته است، برخی از آن
و فرانسیس و  1995، 4؛ کوتاري و همکاران1995، 3؛ دیچو و همکاران1991، 2(همچون جونز

، 6) و برخی دیگر بر صورت جریان وجه نقد استوار هستند (همچون کازنیک2005، 5مکارانه
)؛ بعلاوه هر مطالعه ممکن است جزئیات خاص خود را نیز داشته 2002، 7و دیچو و دیچاو 1999
چارچوبی از گیري اقلام تعهدي، به منظور استانداردسازي نحوه اندازه )،2014( 8اولسونباشد. 

 ةدتنها بر تغییرات در مان ،اقلام تعهدي ارائه کرده و معتقد است ساختار اقلام تعهديساختار 
گیري و براین اساس اندازه استوار است هاي غیر نقدي ترازنامههاي حسابها و بدهیدارایی

)، بر 2014نکته قابل توجه این است که چارچوب اولسون ( .داندمبتنی بر ترازنامه را بهتر می
استوار است، بنابراین اقلام تعهدي مورد نظر آن نیز اقلام  9سود جامع و رابطه مازاد تمیز مفهوم

ي بیشتر بر اقلام تعهد اقلام تعهدي،هاي رایج مدل باشد. این در حالی است کهتعهدي جامع می
-رویدادها ممکن است بر داراییسرمایه در گردش استوار هستند. از سویی، برخی از معاملات و 

راین در . بنابباشندهاي سرمایه در گردش اثرگذار باشند ولی بر سود دوره اثرگذار نو بدهی اه
گیري اقلام تعهدي مبتنی بر ترازنامه و عدم کنترل مناسب این صورت استفاده از روش اندازه

رویدادها در مدل اقلام تعهدي مورد استفاده، ممکن است این موارد در اقلام تعهدي اختیاري 
 درجا که از اقلام تعهدي اختیاري به عنوان شاخص مدیریت سود از آنته بندي شده و دس
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در آزمون مدیریت سود شوند. خطاي خطاي نوع اول منجر به ایجاد   شود،استفاده میتحقیقات 
 الیح در شود رد ، مبنی بر عدم مدیریت شود،صفر يفرضیه که دهدمی روي هنگامی نوع اول

 .است ریت سود رخ ندادهمدی در حقیقت که
 شفک براي تعهدي اقلام بر مبتنی هايمدلدر این مقاله، به بررسی و مقایسه خطاي نوع اول 

گیري اقلام تعهدي مبتنی بر ترازنامه و مبتنی بر صورت تحت دو روش اندازه ،سود مدیریت
 2و مدل دیچو و دیچاو )1991( 1جونز پردازیم. با توجه به کاربرد وسیع مدلجریان وجه نقد می

اي هبه ترتیب به عنوان نمایندة مدل هادر تحقیقات در زمینه مدیریت سود، این مدل )2002(
 . انددهانتخاب ش هاي اقلام تعهدي مبتنی بر جریانات نقديمدلو اقلام تعهدي مبتنی بر درآمد 

بر اقلام تعهدي براي هاي مبتنی هاي داخلی و خارجی از مدلجایی که در عمده پژوهشاز آن
گیري اقلام تعهدي، به موازات شود، ناکارآمدي نحوه اندازهکشف مدیریت سود استفاده می

اي هتواند اعتبار نتایج حاصله را مخدوش سازد. تحقیقات زیادي مدلمدل مورد استفاده، می
) 1391رپور،؛ بزرگ اصل و غفا1392اند (رحمانی و بشیري منش،اقلام تعهدي را ارزیابی کرده

گیري اقلام تعهدي کمتر مورد توجه قرار گرفته است. به همین منظور در تحقیق اما نحوه اندازه
، مورد اقلام تعهدي گیريحاضر خطاي برآورد اقلام تعهدي اختیاري، ناشی از نحوه اندازه

 .بررسی قرار گرفته است
م گیري اقلام تعهدي، محاسبۀ اقلازهدر ادامۀ مقاله، ابتدا ادبیات و مبانی نظري مرتبط با اندا

 شود و سپس، روشگیري اقلام تعهدي مرور میتعهدي اختیاري و خطاي برآورد ناشی از اندازه
 هاي آتی بیان شده است.گیري و پیشنهاد براي پژوهشهاي پژوهش، نتیجهپژوهش، یافته

  مبانی نظري و پیشینه پژوهشمروري بر 
گارة نها در اي از آننمونه طراحی شده است که اقلام تعهديبینی متعددي براي پیش هايمدل

گیري اقلام تعهدي، دهد که براي اندازهها نشان میمروري بر این مدل نشان داده شده است. )1(
و این موضوع، این احساس ناخوشایند را در خواننده  هاي متعددي استفاده شده استاز روش

مسیر  هیچ اند وقیقاتی، درجۀ آزادي بسیار زیادي را مجاز دانستههاي تحکند که طرحایجاد می
 استانداردي براي ایجاد ارتباط بین سه جزء جریانات نقدي، سود و اقلام تعهدي وجود ندارد.
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ل  دو ه .1ج داز ان ه  حو لن د در م ي  د م تعه قلا ي ا دبیاتگیر ا در  ج  ي رای  ها

 گیري اقلام تعهديروش اندازه هاي اقلام تعهدي مدل

 دیچو و همکاران،( جونز تعدیل شده، )1991جونز (
فرانسیس و و  )1995کوتاري و همکاران (، )1995

 )2005( همکاران
 اقلام تعهدي سرمایه در گردش ترازنامه منهاي هزینه استهلاك

 جریانات نقدي ناشی از عملیات منهايدر حال تداوم  یسود عملیات )1999( کازنیک

 اقلام تعهدي سرمایه در گردش استخراج شده از صورت تطبیق سود عملیاتی )2002( اوچدیچو و دی

 
) چارچوبی از ساختار 2014اولسون (گیري اقلام تعهدي، براي استاندارد سازي روش اندازه

ا و هاقلام تعهدي ارائه کرده و معتقد است ساختار اقلام تعهدي، تنها بر تغییرات در ماندة دارایی
معاملات از دو  استوار است. بر اساس این چارچوب، ي غیر نقدي ترازنامههاهاي حساببدهی

 زیر را تعریف کرد: ۀرابط توانمی جزء نقدي و تعهدي تشکیل شده و

EarningsAccrualsEarningsCash =+  )1رابطه ( 

ي از ابراساس این رابطه، اقلام تعهدي عبارتست از تفاوت سود حسابداري حاصل از بکارگیري مجموعه
پذیرفته شده حسابداري و سود نقدي حاصل از بکارگیري یک رژیم حسابداري جایگزین. از سوي  اصول

ادلات اي پس از کنارگذاري مبهاي ترازنامهدیگر در حسابداري رایج، تفاوت ماندة ابتدا و انتهاي دورة حساب
در خصوص سود گیري سود است. این تعریف هم در خصوص سود نقدي و هم مالکانه، زیربناي اندازه

لحاظ  ها بایستیهاي دارایی و بدهی است که در محاسبه آنحسابداري صادق است و تنها تفاوت در حساب
 رد:توان اقلام تعهدي را از روابط زیر استنتاج کشوند. بر این اساس و با فرض عدم وجود مبادلات مالکانه، می

 { } { }( ) ( ) ( 1) ( 1)ca t oa t ca t oa t Earnings+ − − + − =  

 EarningsCashtcatca =−− )1()(  

Accrualstoatoa )  2رابطه ( =−− )1()(  

 ها:که درآن
caهاي نقد و شبه نقدهاي نقد و شبه نقد منهاي بدهی: دارایی 
oaهاها و بدهی: خالص سایر دارایی 

تفاوت در خالص )، 2014شده توسط اولسون (طبق چارچوب ارائه به عبارت دیگر، 
 .دهداقلام تعهدي را نشان می، هاي غیر نقديدارایی
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هاي نقدي و یا از تفاوت تواند از تفاوت سود و جریان)، اقلام تعهدي می2) و (1اگرچه براساس رابطۀ (
گیري بر اساس هر دو رابطه، مقدار اي محاسبه گردد و اندازههاي ترازنامهماندة ابتدا و انتهاي دورة حساب

کند، موردي که باید ) اشاره می2014لسون (دهد، لیکن همانطور که اوبرابري از اقلام تعهدي را بدست می
هاي سود (سود حسابداري، سود نقدي و اقلام تعهدي) در توجه داشت این است که هر یک از اندازه بدان

)، تنها براي 2) و (1باشند، بنابراین حتی در صورت عدم وجود مبادلات مالکانه، روابط ()، جامع می2رابطۀ (
شود، ) مشاهده می1دهند. حال آنکه همانطور که در جدول (مشابهی را بدست میاقلام تعهدي جامع ارقام 

؛  1991 جونز،گرفته در این زمینه، بر اقلام تعهدي جامع استوار نیستند (از جمله هاي صورتعمدة پژوهش
. )2005؛ فرانسیس و همکاران، 2002،  ؛ دیچو و دیچاو1995؛ کوتاري و همکاران، 1995 ،جونز تعدیل شده

ه در گردش اي سرمایهاي ترازنامهبر تغییرات در مانده حسابحال، با مفروض داشتن روابط فوق، برخی با این
ین این دو از جمله مواردي که تطابق ب استوار هستند و برخی دیگر بر تفاوت سود و جریانات نقدي عملیاتی.

 برند عبارتند از:گیري را از بین میروش اندازه
ر شوند، اما دهاي سرمایه در گردش ترازنامه منعکس میي که در تغییرات حسابالف: موارد

 شوند: تعدیلات صورت تطبیق سود عملیاتی منعکس نمی
معاملات غیرنقدي که یک سمت آن اقلام سرمایه در گردش و سمت دیگر آن،  .1

 هاي غیرجاري و یا درآمدهاي غیر عملیاتی باشد. از جملۀ اینها و بدهی دارایی
 هاي ثابت اشاره کرد. توان به خرید و فروش غیر نقدي داراییمعاملات می

گروهی در ترازنامه و صورت جریان وجه نقد. از بندي متفاوت معاملات درونطبقه .2
هاي گروه اشاره کرد که هاي پرداختنی به شرکتتوان به حسابجملۀ این موارد می

ا بندي شود و یهاي تأمین مالی طبقهممکن است در صورت جریان وجه نقد در فعالیت
 هاي پرداختنی.هاي گروه در حساببندي سود سهام پرداختنی به شرکتطبقه

 هاي جاري ترازنامه.شده براي فروش در طبقۀ داراییهاي نگهداريبندي داراییطبقه .3

اتی، عملیجا که ممکن است در صورت تطبیق سود ها، از آندر خصوص این دسته از مغایرت
نشان  ها تحت یک قلمها استفاده شود و در ترازنامه، انباشتۀ این حساباز ماندة تک تک حساب

 ها ناشی از معاملاتیاین مغایرت داده شود، پی بردن به علت عدم تطابق دشوار است. همچنین
 گیرند.است که کمتر به منظور دستکاري سود عملیاتی صورت می

رات شوند، اما در تغییت صورت تطبیق سود عملیاتی منعکس میتعدیلا ب: مواردي که در
هایی از این مورد، تعدیل شوند. مثالهاي سرمایه در گردش ترازنامه منعکس نمیحساب
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هاي غیرجاري ترازنامه ها و بدهیهاي غیر نقدي عملیاتی در رابطه با داراییبابت هزینه

 خدمت کارکنان است. همچون هزینۀ استهلاك و هزینۀ مزایاي پایان
) از این 1991ها، تعدیلی که برخی محققان همچون جونز (در خصوص این دسته از مغایرت

ردش هاي سرمایه در گاستهلاك از تغییرات حساب ۀکسر کردن هزین ،اندگرفتهبابت در نظر 
تقدند معیز نو برخی دیگر (در نظر گرفتن هزینه استهلاك به عنوان یک قلم تعهدي منفی)  است
 بینی بودن، کمتر مورد دستکاريبه دلایلی از جمله قابل مشاهده و قابل پیش ،این اقلامکه 

 ).1،2016کولینز( دهندام نمیاز این بابت انج گیرند و تعدیلیمدیریت قرار می
هاي مختلفی براي گرفته در زمینۀ مدیریت سود نیز روشدر تحقیقات داخلی صورت

)، به برخی از مقالات اخیر و نحوه 2( . در جدولتعهدي استفاده شده استگیري اقلام اندازه
 گیري اقلام تعهدي در آنها اشاره شده است.اندازه

ل  دو ه .2ج داز ان ه  حو ين هش گیر در پژو ي  د م تعه قلا یا خل دا ي   ها
گیري اقلام نحوه اندازه

 تعهدي در مدل پایه
گیري اقلام نحوه اندازه

 تعهدي
مدل مورد 

 استفاده
 عنوان مقاله نویسندگان

اقلام تعهدي سرمایه در 
گردش ترازنامه منهاي 

 هزینه استهلاك

سود قبل از اقلام غیر 
مترقبه منهاي جریانات 
 نقدي حاصل از عملیات

 )1991جونز (
ایمانی برندق و 

 )1397هاشمی (
بررسی تاثیر عوامل سیاسی 

 سود مدیریت بر

در حال  یسود عملیات
جریانات  منهايتداوم 

 نقدي ناشی از عملیات

سود عملیاتی منهاي 
 جریانات نقدي عملیاتی

کازنیک 
)1991( 

برادران حسن زاده 
 )1397و قاسمی (

بر نقد شوندگی  سود مدیریت تاثیر
 سهام با تاکید بر مراحل چرخه عمر

تعهدي سرمایه در اقلام 
گردش ترازنامه منهاي 

 هزینه استهلاك

سود قبل از اقلام غیر 
مترقبه منهاي جریانات 
 نقدي حاصل از عملیات

دیچو و 
  همکاران

)1995( 

نیکو مرام و محمد 
 )1389زاده (

ی رابطه بین حاکمیت شرکت
 سود مدیریت و

اقلام تعهدي سرمایه در 
گردش ترازنامه منهاي 

 هزینه استهلاك

سود عملیاتی منهاي 
 جریانات نقدي عملیاتی

کوتاري و 
همکاران 

)1995( 

رضایی و  محمد
 )1398احمدي (

در شرکتهاي بورسی و  سود مدیریت
 شرکتهاي غیر بورسی تابعه ي آن ها

اقلام تعهدي سرمایه در 
استخراج شده از گردش 

صورت تطبیق سود 
 عملیاتی

اقلام تعهدي سرمایه در 
 گردش ترازنامه

دیچو و دیچاو 
)2002( 

مهدي کاظمی 
علوم و همکاران 

)1397( 

گیري هاي اندازهبررسی همگرایی مدل
 کیفیت سود

اقلام تعهدي سرمایه در 
گردش ترازنامه منهاي 

 هزینه استهلاك

اقلام تعهدي سرمایه در 
 رازنامهگردش ت

فرانسیس و 
همکاران 

)2005( 

رییس زاده و 
 )1397رمضانی (

و  سود مدیریت عدم اطمینان محیطی،
بازده سهام (نقش تعدیل کننده توانایی 

 مدیران)

 
                                                                                                                                      
1. Collins 

https://www.sid.ir/fa/journal/ViewPaper.aspx?ID=486188
https://www.sid.ir/fa/journal/ViewPaper.aspx?ID=486188
https://www.sid.ir/fa/journal/ViewPaper.aspx?ID=132724
https://www.sid.ir/fa/journal/ViewPaper.aspx?ID=132724
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تحقیقات مندرج در جدول بالا تنها نمونه کوچکی از تحقیقات داخلی صورت گرفته در زمینه 

گیري اقلام هاي مختلفی براي اندازهشود، روشمدیریت سود است. همانطور که مشاهده می
ري در گیتعهدي در این تحقیقات استفاده شده است که حتی در مواردي مغایر با روش اندازه

 باشد.مدل پایه می
)، ساختار اقلام تعهدي بر 2014اگرچه بر اساس چارچوب ارائه شده توسط اولسون (

 تر اشاره شد، در استفاده از این روشنطور که پیشهاي متوالی استوار است، لیکن هما ترازنامه
هاي پیش بینی اقلام که در مدلاي وجود دارد و آن اینگیري اقلام تعهدي، ملاحظهبراي اندازه

تعهدي رایج در ادبیات اقلام تعهدي جامع مد نظر نیست و بنابراین برخی از رویدادها ممکن 
از  ار باشند لیکن بر سود دوره اثر نداشته باشند.هاي جاري اثرگذها و بدهیاست بر دارایی

 گیري شده با اقلام تعهدي غیرجایی که اقلام تعهدي اختیاري از تفاوت اقلام تعهدي اندازهآن
گیري اقلام تعهدي براساس چارچوب پیشنهادي شود، اندازهاختیاري برآوردي حاصل می

ند، ادیریت سود مورد استفاده قرار نگرفته) ممکن است اقلامی را که به منظور م2014اولسون (
ي کند. بنددر دسته اقلام تعهدي اختیاري (شاخص مدیریت سود در بسیاري از مطالعات) طبقه

گیري اقلام تعهدي براساس تغییرات اند که اندازه)، نشان داده2002در این زمینه هریبر و کولینز (
 که متغیر جداکننده (انگیزاننده مدیریت سود) باانیاي بویژه زمهاي ترازنامهمتوالی مانده حساب

رویدادهایی همچون ادغام، تحصیل واحد تجاري فرعی و عملیات متوقف شده همبستگی داشته 
م صحیح، در اینجا عد آماري صفر فرضیه یک رد احتمالباشد باعث افزایش خطاي نوع اول (

 گردد.) در بررسی رخداد مدیریت سود میمدیریت سود
)، چارچوبی 1988( 1مک نیکولز و ویلسون حراف در محاسبه اقلام تعهدي اختیاري:ان

ر زمینۀ اي براي اکثر مطالعات حسابداري دتعیین کردند که پایه کلی براي اقلام تعهدي اختیاري
اقلام تعهدي به دو بخش اقلام تعهدي اختیاري و غیر  هاباشد. در مدل آنمدیریت سود می

 شوند:میاختیاري تقسیم 

 

 مدلی محققان اول گام در ) غیر قابل مشاهده است،DACC∗از آنجایی که اقلام تعهدي اختیاري (
. کنندمی رآوردب را مدل پارامترهاي سپس. کنندمی انتخاب غیراختیاري تعهدي اقلام بینیپیش براي را

                                                                                                                                      
1. McNichols and Wilson 

∗∗∗ += DACCNDACCACC
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ر شرکت د یک غیراختیاري تعهدي اقلام بینیپیش براي را مدل شدة برآورد پارامترهاي در نهایت،
 قلاما عنوان به شده،بینیپیش مقدار این از انحرافی هر. دهندمی قرار استفاده مورد خاص یک سال

)، به طور DACCاقلام تعهدي اختیاري برآورد شده (شود. بنابراین می بنديطبقه اختیاري تعهدي
 کند:گیري می) اندازهη) را با خطا (DACC∗ناپذیري اقلام تعهدي اختیاري واقعی (یعنی اجتناب

η+= ∗DACCDACC  

خاص  براي آزمون مدیریت سود پیرامون رویدادهایی، محققان از این چارچوب در نهایت
 .ندکنسهام و غیره استفاده می ۀهاي مدیریت، عرضبینیها، پیشهمچون کاهش ارزش دارایی

) PARTمعمولاً آزمون از طریق رگرس کردن اقلام تعهدي اختیاري روي یک متغیر مجازي (
بر مدیریت سود است یک و در  هایی که فرضگیرد و مقدار این متغیر، در دورهصورت می

 شود:ها صفر در نظر گرفته میسایر دوره

εβα ++=∗ PARTDACC  

جایی که به جاي اقلام نشان از وجود مدیریت سود دارد. با این حال، از آن βمعنادار بودن 
شود، استفاده می )DACCي (از اقلام اختیاري برآورد) DACC∗تعهدي اختیاري واقعی (

  تواند به صورت زیر بازنویسی شود:معادلۀ فوق می

υγα ++= PARTDACC  

 که در آن:

PARTPART ρρρβγ ηη /, ∗+=  

     γβ inbias+=  
مون براي آز بنابراین با توجه خطاي برآورد اقلام تعهدي اختیاري، ضریب مورد استفاده

متغیر مجازي با افزایش همبستگی بین  ،مدیریت سود داراي انحراف است. این انحراف
)PART ( و) خطاη(  و نیز افزایش واریانس) خطاη(  جازي متغیر مافزایش و با افزایش واریانس
)PART (تر باشدخطاي برآورد اقلام تعهدي اختیاري بزرگ یابد. بعلاوه هرچهکاهش می، 

-)، نتایج پژوهشβ=0( نداده است مدیریت سود رخ است در شرایطی که در حقیقتممکن 

 دار با صفر دارد).فاوت معنیت 𝛾𝛾( ها وجود مدیریت سود را نشان دهند
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اي هتر اشاره شد، روشهمانطور که پیش :گیري اقلام تعهديانحراف ناشی از اندازه
گیري اقلام تعهدي مورد استفاده قرار گرفته است که عمدتاً در اندازهمتفاوتی در ادبیات براي 

گیري مبتنی بر صورت جریان وجه نقد قرار گیري مبتنی بر ترازنامه و اندازهدو دستۀ اندازه
 گیرند و این دو اندازه لزوماً با یکدیگر برابر نیستند: می

cfbs ACCACCDIFF −=  

اقلام تعهدي مورد استفاده، نتوانند تفاوت اقلام تعهدي تحت هریک از دو مدل  اگر متغیرهاي توضیحی
 )DACCبرآوردي ( ) را توضیح دهند، این تفاوت در اقلام تعهدي اختیاريDIFFروش فوق (

گیري ازههاي دو روش اندعمده تفاوتشود. با توجه به توضیحاتی که قبلاً ارائه گردید، بندي میدسته
یرند. بنابراین گاقلام تعهدي ناشی از معاملاتی است که کمتر به منظور دستکاري سود عملیاتی صورت می

گیري فوق ) تحت هر یک از دو روش اندازهDACCبرآوردي  ( توان تفاوت اقلام تعهدي اختیاريمی
) در نظر گرفت و به بررسی این موضوع پرداخت که ηخطاي برآورد اقلام تعهدي اختیاري (ان را به عنو

و آیا  شود یا خیرگیري فوق منجر به خطاي برآورد اقلام تعهدي اختیاري میآیا تفاوت دو روش اندازه
را  داین تفاوت ممکن است در شرایطی که در حقیقت مدیریت سود رخ نداده است، رخداد مدیریت سو

 نشان دهد و به عبارتی منجر به افزایش خطاي نوع اول شود.

cfbs DACCDACC −=η  

 سوالات پژوهش
 گیري اقلام تعهديپاسخ به این سوال است که آیا تفاوت در روش اندازه ،این پژوهشهدف 

افزایش خطاي نوع اول در آزمون منجر به افزایش خطاي برآورد اقلام تعهدي اختیاري و نیز 
 شود یا خیر.کشف مدیریت سود می

قلام تعهدي بینی اتر اشاره شد گام اول در تعیین اقلام تعهدي اختیاري، پیشهمانطور که پیش
غیر اختیاري است و اقلامی که در این دسته قرار نگیرند، اقلام تعهدي اختیاري تلقی شده و به 

نظور هاي گوناگونی به مشوند. در ادبیات، مدلد در نظر گرفته میعنوان شاخصی از مدیریت سو
بر  هاي مبتنیها را در دو دسته مدلتوان آنبینی اقلام تعهدي اختیاري وجود دارد که میپیش

جایی ).  از آن2018، 1فرانکل و سانبندي کرد (هاي مبتنی بر جریانات نقدي دستهدرآمد و مدل

                                                                                                                                      
1. Frankel and Sun 
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و  گیري اقلام تعهديها نیست بلکه تنها بر روش اندازهابی این مدلکه هدف این پژوهش ارزی

ها و ارزیابی آزمون کشف اثر آن بر اقلام تعهدي اختیاري برآورد شده هر یک از این مدل
ر گیري اقلام تعهدي دمدیریت سود تمرکز دارد، به بررسی خطاي نوع اول ناشی از نحوة اندازه

هاي مبتنی بر درآمد) و مدل دیچو و دیچاو (به عنوان نماینده مدلمدل جونز (به عنوان نماینده 
 هاي مبتنی بر جریانات نقدي) پرداخته شده است.مدل

 پژوهششناسی روش

 آماري ۀجامع
 .در بورس اوراق بهادار تهران است شدههاي پذیرفتهشرکت ۀکلی ،آماري این پژوهش ۀجامع

-شامل آن دسته از شرکت ،آماري ۀاست. نمون 7139تا سال  1386زمانی پژوهش از سال  ةدور

 هاي پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران است که شرایط زیر را دارا باشند:
 زمانی پژوهش موجود باشد. ةاطلاعات مالی شرکت براي دور .1

 مورد بررسی تغییر سال مالی نداده باشد. در دورة .2

 شد.سال مالی آن منتهی به پایان اسفند ماه با .3

 ها و لیزینگ نباشد.گذاري، بانکهاي بیمه، سرمایهاز شرکت .4

 روش پژوهش
گیري اقلام تعهدي تحت هر یک از که آیا تفاوت در نحوه اندازه براي بررسی این موضوع

 شود یا خیر، ابتدا هر یکبندي میدو روش مورد بررسی  به عنوان اقلام تعهدي اختیاري دسته
هاي مبتنی )، به ترتیب به عنوان نمایندة مدل2002و دیچو و دیچاو ( )1991هاي جونز (مدلاز 

یري گهاي مبتنی بر جریانات نقدي، یک بار با استفاده از اقلام تعهدي اندازهبر درآمد و مدل
 گیري) و یک بار با استفاده از اقلام تعهدي اندازه3و  1هاي شده به روش مبتنی بر ترازنامه (مدل

هاي با استفاده از روش داده )،4و  2هاي تنی بر صورت جریان وجه نقد (مدلشده به روش مب
 گردند.ترکیبی در کل نمونه برازش می

1                               )  1مدل ( 2t bs t t bs jACC REVα α ε− − −= + ∆ + 
1                            )2مدل ( 2t cf t t cf jACC REVα α ε− − −= + ∆ + 
1        )3مدل ( 2 1 3 4 1t bs t t t t bs ddACC CFO CFO CFOα α α α ε− − + − −= + + + + 
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1        ) 4مدل ( 2 1 3 4 1t cf t t t t cf ddACC CFO CFO CFOα α α α ε− − + − −= + + + + 
 ها:که در آن

tREV∆:  درآمد دورهt 1منهاي درآمد دوره-t  ،CFO:  ،جریان وجوه نقد عملیاتی

bstACC  شود:تعهدي مبتنی بر ترازنامه که به صورت ذیل محاسبه می اقلام: −

ttttttbst DVPTAXPSTDCashCLCAACC ∆+∆+∆+∆−∆−∆=−  

تغییر در : ∆t ،tCL-1نسبت به دوره  tدوره  هاي جاريتغییر در دارایی :∆tCA که در آن:
نسبت  tدوره  تغییر در نقد و شبه نقد :∆t  ،tCash-1نسبت به دوره  tدوره  بدهی هاي جاري

نسبت  tدوره  هاي جاريتغییر در حصه جاري وام بلند مدت در دارایی :∆t  ،tSTD-1به دوره 
تغییر :  ∆t ،tDVP-1نسبت به دوره  tدوره تغییر در مالیات پرداختنی : ∆t ،tTAXP-1به دوره 

 .t-1نسبت به دوره  tدوره در سود سهام پرداختنی 

cftACC  شود: : اقلام تعهدي مبتنی بر صورت جریان وجه نقد که به صورت ذیل محاسبه می−

tttcft DepCFOOIACC +−=−  

، t: جریان وجوه نقد عملیاتی دوره t ،tCFOدوره  زیان) عملیاتی( سود: tOIکه در آن: 

tDep اموال، ماشین آلات و تجهیزات:هزینه استهلاك. 
هاي ابتداي دوره تقسیم بر جمع دارایی متغیرها، تمامی منظور هم مقیاس نمودن متغیرهاه ب

 اند. شده
اظ گیري اقلام تعهدي مبتنی بر ترازنامه از لحلازم به ذکر است که با توجه به اینکه در اندازه

بدون متغیر اموال، ماشین آلات  )1( استهلاك صرف نظر گردیده است، مدل شماره ۀنمودن هزین
) که به منظور کنترل هزینه استهلاك در مدل جونز لحاظ گردیده است، PPE( و تجهیزات

اوت گیري اقلام تعهدي بر اساس تفهمچنین با توجه به اینکه در صورت اندازه برآورد شده است.
شود، در نظر گرفته میسود و جریانات وجه نقد، قلم تعهدي هزینه استهلاك نیز به طور ضمنی 

به منظور قابل مقایسه بودن نتایج، هزینه استهلاك در محاسبه اقلام تعهدي مبتنی بر صورت 
نیز  )2( مدل شماره و جریان وجه نقد به تفاوت سود و جریانات نقد عملیاتی اضافه شده است

 ) ، برآورد شده است.PPE( بدون متغیر اموال، ماشین آلات و تجهیزات
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به عنوان اقلام تعهدي  ،هاي فوقلدهر یک از مترتیب، باقیمانده حاصل از برآورد  به این

 :شوداختیاري و معیاري از مدیریت سود در نظر گرفته می

t bs jε −  گیري مبتنی بر ترازنامهروش اندازه _اقلام تعهدي اختیاري مدل جونز: −

t cf jε −  گیري مبتنی بر صورت جریان وجه نقدروش اندازه _تعهدي اختیاري مدل جونز: اقلام −

t bs ddε −  گیري مبتنی بر ترازنامهروش اندازه_اقلام تعهدي اختیاري مدل دیچو و دیچاو :−

t cf ddε −  بر صورتگیري مبتنی روش اندازه _اقلام تعهدي اختیاري مدل دیچو و دیچاو :−
 جریان وجه نقد

ها محاسبه و به عنوان خطاي برآورد ناشی سپس تفاوت اقلام تعهدي اختیاري هر یک از مدل
 شود.در نظر گرفته می) η(گیري اقلام تعهدي از نحوه اندازه

t j t bs j t cf jη ε ε− − − − −= −  
t dd t bs dd t cf ddη ε ε− − − − −= −  

 که در آن:

t jη  مدل جونز_گیري اقلام تعهديبرآورد ناشی از نحوه اندازه : خطاي−

t ddη  مدل دیچو و دیچاو_گیري اقلام تعهدي: خطاي برآورد ناشی از نحوه اندازه−
 گردد:گیري اقلام تعهدي نیز به صورت زیر محاسبه میتفاوت دو روش اندازه

t bs t cfDIFF ACC ACC− −= −  

bstACCکه در آن:  t،  اقلام تعهدي مبتنی بر ترازنامه: − cfACC اقلام تعهدي مبتنی بر : −
 صورت جریان وجه نقد

خطاي برآورد و  )DIFF( گیري اقلام تعهديبین تفاوت دو روش اندازهبالا همبستگی 
تواند نشان دهنده این موضوع باشد که متغیرهاي می )η( گیري اقلام تعهدينحوه اندازهناشی از 

گیري نبوده و تفاوت دو روش اندازه DIFFهاي مورد بررسی، قادر به توضیح توضیحی مدل
ذارد و بنابراین گاقلام تعهدي، بر اقلام تعهدي اختیاري بیشتر از اقلام تعهدي غیر اختیاري اثر می

هدي تواند منجر به افزایش خطاي برآورد اقلام تعگیري مبتنی بر ترازنامه به طور بالقوه میاندازه
 اختیاري و بنابراین افزایش خطاي نوع اول در آزمون کشف مدیریت سود شود.
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عهدي تگیري اقلام آیا تفاوت در روش اندازهدر ادامه به منظور پاسخ به این سوال پژوهش که 
و، یچپیرو د شود یا خیر،منجر به افزایش خطاي نوع اول در آزمون کشف مدیریت سود می

 هاي تصادفی انتخابی از کل نمونهدر نمونه سازي مدیریت سوداز شبیه )،1995( 1نییسواسلون و 
دهد که فرض صفر، مبنی بر عدم وقوع مدیریت . خطاي نوع اول زمانی رخ میشودمی استفاده

در شرایطی که انتخاب هر نمونه به طور کاملاً که در واقع چنین نیست. شود در حالیرد می سود،
ایط بنابراین در این شررود مدیریت سود رخ داده باشد. گیرد، انتظار نمیتصادفی صورت می

مبنی بر عدم وقوع (توان این موضوع را بررسی کرد که آیا فرض صفر آماري صحیح می
گیري اقلام تعهدي، بیش از هاي تصادفی، در اثر تغییر روش اندازهاین نمونه در )مدیریت سود

تایی از جامعۀ  30نمونۀ تصادفی  250 مقدار مورد انتظار رد خواهد شد یا خیر. براي این منظور،
هاي تصادفی به شرکت) در هر یک از این نمونه-و هر مشاهده (سال شودآماري انتخاب می
هاي این . سپس سایر دورهشودبراي بررسی مدیریت سود در نظر گرفته می عنوان دوره رویداد

لغایت  1هاي شماره شود و مدلمشاهدات بررسی شده و به عنوان دوره برآورد در نظر گرفته می
ي (اختیارسپس اقلام تعهدي غیر گردند.برازش می هاي تصادفیدر هر یک از نمونه فوق   4

NDACC) با استفاده از ضرایب برآورد شده متغیرها (
^
αهاي مذکور ، ) در هریک از مدل

 شود:بینی میپیش

^ ^

1 2_ _t bs j tNDACC REVα α= + ∆  

^ ^

1 2t cf j tNDACC REVα α− − = + ∆  

^ ^ ^ ^

1 2 3 41 1t bs dd t t tNDACC CFO CFO CFOα α α α− − − += + + +  

 

 
 ها:که در آن

_ _t bs jNDACCل جونزمد -بینی شده مبتنی بر ترازنامه: اقلام تعهدي غیر اختیاري پیش 

                                                                                                                                      
1. Dechow, Sloan, and Sweeney 

^ ^ ^ ^

1 2 3 41 1t cf dd t t tNDACC CFO CFO CFOα α α α− − − += + + +
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_ _t cf jNDACCبینی شده مبتنی بر صورت جریان وجه : اقلام تعهدي غیر اختیاري پیش
 مدل جونز -نقد

_ _t bs ddNDACCدل دیچو م -بینی شده مبتنی بر ترازنامه: اقلام تعهدي غیر اختیاري پیش
 و دیچاو

_ _t cf ddNDACCبینی شده مبتنی بر صورت جریان وجه : اقلام تعهدي غیر اختیاري پیش
 مدل دیچو و دیچاو -نقد

^
α 4تا  1هاي لمتغیرها) ي برآورد شده هر یک از مد: پارامترها (ضرایب  

شوند. همانطور که در مبانی نظري اشاره شد، در قدم بعد اقلام تعهدي اختیاري محاسبه می
) ، به عنوان NDACCبینی شده (تفاوت کل اقلام تعهدي و اقلام تعهدي غیر اختیاري پیش

 شود:) در نظر گرفته میDACCاقلام تعهدي اختیاري (

 t bs j t bs t bs jDACC ACC NDACC− − − − −= −  

 t cf j t cf t cf jDACC ACC NDACC− − − − −= −  

 t bs dd t bs t bs ddDACC ACC NDACC− − − − −= −  

 t cf dd t cf t cf ddDACC ACC NDACC− − − − −= −  

 ها:که در آن

t bs jDACC −  مدل جونز -: اقلام تعهدي اختیاري مبتنی بر ترازنامه−

t cf jDACC −  مدل جونز -:اقلام تعهدي اختیاري مبتنی بر صورت جریان وجه نقد−

t bs ddDACC −  مدل دیچو و دیچاو -:اقلام تعهدي اختیاري مبتنی بر ترازنامه−

t cf ddDACC − مدل دیچو و  -تعهدي اختیاري مبتنی بر صورت جریان وجه نقد :اقلام−
 دیچاو

bstACC  اقلام تعهدي مبتنی بر ترازنامه: −

t cfACC  صورت جریان وجه نقداقلام تعهدي مبتنی بر : −
 شوند:انتخابی برآورد مینمونه  250هاي ذیل در هریک از در نهایت مدل
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t )5مدل ( bs jDACC PARTα β σ− − = + +  

t )6مدل ( cf jDACC PARTα β σ− − = + +  

t )7مدل ( bs ddDACC PARTα β σ− − = + +  

t )8مدل ( cf ddDACC PARTα β σ− − = + +  

PART  متغیري مجازي است که براي مشاهدات دوره رویداد عدد یک و براي سایر

 کند.مشاهدات عدد صفر را اختیار می

جایی که انتخاب هر نمونه به طور کاملاً تصادفی صورت گرفته است، انتظار وقوع از آن

داري ) تفاوت معنیβ (یعنی PARTرود که ضریب مدیریت سود نرفته و بنابراین انتظار می

م صحیح (در اینجا عد آماري صفر فرض یک رد احتمالخطاي نوع اول با صفر نداشته باشد. 

بنابراین در این پژوهش نرخ رد فرضیه صفر (مبنی بر عدم رخداد مدیریت است،  مدیریت سود)

نوان و مدیریت سود رو به پایین)، به عسود)، به نفع فرضیه نقیض (مدیریت سود رو به بالا یا 

 شود.شاخص خطاي نوع اول در نظر گرفته می

 هاي پژوهشیافته

 . آمار توصیفی ارائه شدهارائه شده است )3(جدول آمار توصیفی متغیرهاي پژوهش در 

تغیرهاي . میانگین مهاي توصیفی براي هر متغیرها به طور مجزاستانگر شاخصبیجدول در این 

bstACCتعهدي مبتنی بر ترازنامه (اقلام   ) و اقلام تعهدي مبتنی بر صورت جریان وجه−

cftACCنقد (  -0,005و  0,058،  0,052) به ترتیب DIFF) و تفاوت این دو متغیر (−

 منعکس شدهبیانگر این موضوع است که به طور میانگین اقلام تعهدي منفی و  است

 باشد.ترازنامه بزرگتر از اقلام تعهدي منفی منعکس شده در صورت جریان وجه نقد می

به عبارتی کاهش در اقلام دارایی سرمایه در گردش ترازنامه و یا افزایش در اقلام بدهی سرمایه 

متناظر در صورت تطبیق سود عملیاتی صورت جریان  در گردش ترازنامه بزرگتر از تعدبلات

دهد که همانطور که در مبانی نظري اشاره شد، عمده باشد. این موضوع نشان میه نقد میوج
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تواند به علت معاملات غیرنقدي همچون خرید ) میDIFFتفاوت این دو اندازه اقلام تعهدي (

ورت ه و صگروهی در ترازنامبندي متفاوت معاملات درونهاي ثابت و یا طبقهغیر نقدي دارایی

 جریان وجه نقد باشد.
ل  دو هش. .3ج ي پژو ها ی متغیر  آمار توصیف

 حداقل حداکثر میانه میانگین متغیر نماد متغیر
 انحراف

 معیار

 مبتنی تعهدي اقلام
cftACC جریان صورت بر − 058/0  045/0 25/1 631/0-  149/0 

 مبتنی تعهدي اقلام
bstACC ترازنامه بر − 052/0 038/0 241/1 890/0 - 155/0 

 اندازه دو تفاوت
 DIFF 005/0 - 0004/0- 564/0 719/0- 102/0 تعهدي اقلام

 نقد جریانات
 CFO 146/0 122/0 147/1 770/0- 157/0 عملیاتی

 REV∆ 155/0 122/0 458/3 148/3- 324/0 درآمد تغییرات

 
نیز ضرایب همبستگی پیرسون و اسپیرمن بین متغیرهاي پژوهش منعکس شده است.  4جدول در 

شود همبستگی پیرسون و اسپیرمن بین اقلام تعهدي مبتنی بر ترازنامه و صورت همانطور که مشاهده می
رود، انتظار می) است. همانطور که 0,769و  0,775جریان وجه نقد مثبت و با اهمیت (به ترتیب 

همبستگی بین اقلام تعهدي (مبتنی بر ترازنامه و صورت جریان) و تغییرات درآمد مثبت است. همچنین 
رود همبستگی بین اقلام تعهدي (مبتنی بر ترازنامه و صورت جریان) و جریانات همانطور که انتظار می

ط با کردن جریانات نقدي غیر مرتبتهاتر  نقد عملیاتی منفی است زیرا هدف استفاده از اقلام تعهدي
cftACCشود، همبستگی منفی بینعملکرد شرکت است. همانطور که مشاهده می  CFOو  −

bstACCبزرگتر از  همبستگی منفی بین  و  DIFFهمبستگی بین است و از طرفی  CFOو −
CFO عنوان 2017( 1دهد که همانطور که کیسی و همکاراننشان می مثبت است، این موضوع (

                                                                                                                                      
1. Casey, Kirschenheiter and Pandit 
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)، DIFFگیري اقلام تعهدي (اند، اقلام تعهدي منعکس کننده تفاوت این دو روش اندازهنموده
مرتبط  داشته و به منظور تهاتر کردن جریانات نقدي غیرهاي متفاوتی نسبت به سایر اقلام تعهدي ویژگی

با عملکرد شرکت مورد استفاده قرار نگرفته و بنابراین در صورتی که مدل اقلام تعهدي مورد استفاده 
نوع  توانند منجر به افزایش خطايمی ،در آزمون مدیریت سود به خوبی قادر به کنترل این اقلام نباشد

 سود شوند.اول در آزمون مدیریت 

ل  دو ش. .4ج ه ي پژو ها ن متغیر ن بی اسپیرم ن و  پیرسو ب   ضرای

 پیرسون     
 
 اسپیرمن

cftACC متغیر نماد − bstACC − DIFF CFO REV∆ 

اقلام تعهدي 
مبتنی بر 

 صورت جریان
cftACC −  755/0 280/0- 350/0- 262/0  

اقلام تعهدي 
مبتنی بر 
 ترازنامه

bstACC − 769/0  387/0 244/0 - 210/0 

تفاوت دو 
اندازه اقلام 

 تعهدي
DIFF 211/0 - 334/0  112/0 002/0 

جریانات نقد 
 CFO 330/0- 234/0 - 086/0  164/0 عملیاتی

  REV∆ 301/0 308/0 026/0 175/0 تغییرات درآمد

 .%10موارد پر رنگ: معنی داري در سطح 

 
گیري اقلام تعهدي تحت هر یک از دو روش مورد که آیا تفاوت در نحوه اندازه براي بررسی این موضوع

شود یا خیر، ابتدا هر یک از بندي می) دستهDACCعنوان اقلام تعهدي اختیاري () به DIFFبررسی (
ا ههاي ترکیبی برازش گردیده و تفاوت اقلام تعهدي اختیاري هر یک از مدلها با استفاده از روش دادهمدل

ین تفاوت دو روش ببالا همبستگی محاسبه و به عنوان خطاي برآورد اقلام تعهدي اختیاري در نظر گرفته شد. 
ها تحت هر یک از مدل  )η( و خطاي برآورد اقلام تعهدي اختیاري )DIFF( گیري اقلام تعهدياندازه
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و  DIFFهمبستگی بالا بین نشان داده شده است.  ) 5(جدول مورد بررسی در  گیريهاي اندازهو روش

η  هاي مورد بررسی، قادر به توضیح دهد که متغیرهاي توضیحی مدلنشان میDIFF  نبوده و تفاوت دو
گذارد و گیري اقلام تعهدي بر اقلام تعهدي اختیاري بیشتر از اقلام تعهدي غیر اختیاري اثر میروش اندازه

تعهدي اختیاري  د منجر به افزایش خطاي برآورد اقلامتوانگیري مبتنی بر ترازنامه به طور بالقوه میبنابراین اندازه
 و لذا افزایش خطاي نوع اول در آزمون کشف مدیریت سود شود.

ل  دو ن . 5ج ی بی همبستگ ی  هبررس داز ان ش  دو رو ي تفاوت  د م تعه قلا ا ي  ي برو گیر طا د خ آور
ي ختیار ا ي  د م تعه قلا  ا

 دیچو و دیچاو جونز مدل

 ηو  DIFFهمبستگی بین 
 اسپیرمن پیرسون اسپیرمن پیرسون

863/0 611/0 923/0 774/0 

 t 184/74 545/33 836/99 925/50آماره 

 00/0 00/0 00/0 00/0 سطح معنی دار

 
) و 2002) و دیچو و دیچاو (1991هاي جونز (سازي خطاي نوع اول در هر یک از مدلبه منظور شبیه

خطاي نوع اول در آزمون وقوع مدیریت سود با استفاده از هریک گیري اقلام تعهدي بر ارزیابی اثر نحوه انداز
نمونه تصادفی انتخابی، نرخ رد فرضیه  250) براي 8) لغایت (1هاي شماره (ها، پس از برازش مدلاز این مدل

) ارائه گردیده 6(جدول محاسبه گردید که در  %95صفر مبنی بر عدم رخداد مدیریت سود در سطح اطمینان 
، فاصله اطمینان آزمون فراوانی دو طرفه با فراوانی نرخ رد  %95تایی در سطح اطمینان  250اي نمونه است. بر

داشته باشد داراي  %2,3و یا کمتر از  %7,7است. بنابراین یک مدل اگر نرخ رد بیشتر از  %7,7و  %2,3، بین 5%
و یا خیلی کم رد کرده است. خطاي نوع اول است چرا که فرضیه صفر عدم مدیریت سود را خیلی زیاد 

ها بیشتر در خصوص تجاوز نرخ رد فرض صحیح (عدم مدیریت سود) از کران بالاي فاصله اطمینان نگرانی
گیري اقلام تعهدي مورد آزمون چه در مدل هاي اندازهشود هر دو روشاست و همانطور که مشاهده می

 %95ه اطمینان، نرخ رد قابل قبولی در سطح اطمینان جونز و چه در مدل دیچو و دیچاو، در کران بالاي فاصل
گیري اقلام تعهدي، در این دو مدل، خطاي نوع اول معناداري ایجاد دارند. بنابراین تفاوت در نحوه اندازه

واند منجر به افزایش تگیري اقلام تعهدي مبتنی بر ترازنامه به صورت بالقوه میکند. بنابراین اگرچه اندازهنمی
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که متغیر جدا کننده (متغیر انگیزاننده مدیریت سود نوع اول در آزمون مدیریت سود شود اما تا زمانیخطاي 
 کنند همبسته نباشد، خطاي نوع اولمورد نظر پژوهشگر) با رویدادها و عواملی که این تفاوت را ایجاد می

 کند.غیرقابل قبولی در آزمون وقوع مدیریت سود ایجاد نمی

ل  دو ی. 6ج ل بررس ع او و ي ن طا  .خ

ش بینی اقلام 
مدل پی

تعهدي غیر اختیاري
 

 دیچو و دیچاو جونز

ش اندازه
رو

گیري اقلام تعهدي
 

 صورت جریان وجه نقد ترازنامه صورت جریان وجه نقد ترازنامه

ض صفر
نرخ رد فر

 )
از 

250
 

نمونه تصادفی)
 

ت سود رو به 
مدیری

بالا
 

ت سود رو به 
مدیری

پایین
 

ت سود رو به 
مدیری

بالا
 

ت سود رو به 
مدیری

پایین
 

ت سود رو به 
مدیری

بالا
 

ت سود رو به 
مدیری

پایین
 

ت سود رو به 
مدیری

بالا
 

ت سود رو به 
مدیری

پایین
 

8/2% 8/2% 8/2% 2/3% 2% 2/5% 4/2% 4/2% 

 گیريبحث و نتیجه
ا در ناخوشایند رگیري اقلام تعهدي، این احساس مورد استفاده در ادبیات براي اندازه هاي متعددروش

هاي تحقیقاتی درجه بسیار زیادي از آزادي را مجاز دانسته و ادبیات هیچ کند که طرحخواننده ایجاد می
راه استانداردي براي ایجاد ارتباط بین سه جزء جریانات نقدي، سود و اقلام تعهدي پیشنهاد نکرده است. به 

) چارچوبی از ساختار اقلام تعهدي 2014ي، اولسون (گیري اقلام تعهدمنظور استاندارد سازي روش اندازه
هاي ابهاي حسها و بدهیارائه کرده و معتقد است ساختار اقلام تعهدي تنها بر تغییرات در مانده دارایی

اي هگیري اقلام تعهدي ملاحظاستوار است. لیکن در استفاده از این روش براي اندازه غیر نقدي ترازنامه
هاي پیش که در مدلکه اندازه اقلام تعهدي در ساختار اولسون جامع بوده حال آناینوجود دارد و آن 

بینی اقلام تعهدي رایج در ادبیات اقلام تعهدي جامع مد نظر نیست و بنابراین برخی از رویدادها ممکن 
گیري براین اندازاهاي جاري اثرگذار باشند لیکن بر سود دوره اثر نداشته باشند، بنها و بدهیاست بر دارایی
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مبتنی بر ترازنامه در صورت عدم کنترل این رویدادها در مدل، توانایی بالقوه در افزایش خطاي برآورد 
اقلام تعهدي اختیاري و لذا افزایش خطاي نوع اول در آزمون کشف مدیریت سود را دارد. در این پژوهش 

گیري اقلام تعهدي مبتنی بر ترازنامه از روش اندازه) با استفاده 2002) و دیچو و دیچاو (1991دو مدل جونز (
اقلام تعهدي  گیريو مبتنی بر صورت جریان وجه نقد برازش گردیدند و مشخص گردید که تفاوت اندازه

 بندي شده و توانایی بالقوه جهت افزایشدر هر دو مدل مورد بررسی، در دسته اقلام تعهدي اختیاري طبقه
اشد بگیري مبتنی بر ترازنامه را دارا میکشف مدیریت سود در صورت اندازهخطاي نوع اول در آزمون 

) همخوانی دارد. براي بررسی این موضوع که استفاده از روش 2002که این یافته با شواهد هریبر و کولینز (
حاصله تبار نتایج اعگیري مبتنی بر ترازنامه در تحقیقات کشف مدیریت سود تا چه میزان ممکن است اندازه

از روش شبیه سازي مدیریت سود استفاده شد. نتایج حاصل از شبیه سازیصورت گرفته  را مخدوش سازد
تصادفی انتخاب شده و انتظار وقوع مدیریت سود در این شرایط کاملاً ها به صورت در شرایطی که نمونه

خطاي  ه عنوان شاخصرفت، نشان داد که فراوانی نرخ رد فرض صفر مبنی بر عدم مدیریت سود (بنمی
گیري تصادفی انجام شده بالاتر از کران بار نمونه 250گیري در هاي اندازهنوع اول) در هیچ یک از روش

ازنامه گیري مبتنی بر ترنیست. به عبارتی استفاده از روش اندازه %95بالاي فاصله اطمینان در سطح اطمینان 
اد خطاي نوع اول غیر قابل قبولی در آزمون کشف منجر به ایج ،%95ر سطح اطمینان در تحقیقات د

هاي این پژوهش با نتایج حاصل از پژوهش صورت گرفته توسط مرادي مدیریت سود نشده است. یافته
باشد، وي در بخشی از پژوهش خود به بررسی خطاي نوع اول در کشف مدیریت ) همراستا می1394(

-ندازههاي ام تعهدي، پرداخته ودریافت که تمامی روشگیري اقلاهاي مختلف اندازهسود، ناشی از روش

 هاي مورد بررسی، از حیث خطاي نوع اول کارایی مناسبی دارند.گیري در مدل
ارچوب گیري اقلام تعهدي بر چتوان جهت استاندارد سازي نحوه اندازههاي این پژوهش میبا توجه به یافته

عهدي استوار بود. موضوع حائز اهمیت این است که اگر چه نتایج ) از ساختار اقلام ت2014پیشنهادي اولسون (
را نشان  %95هاي تصادفی انتخاب شده از کل نمونه، خطاي نوع اول غیر قابل قبولی در سطح اطمینان در نمونه

دهد، اما در استفاده از این روش در آزمون مدیریت سود پیرامون رویدادهایی که ممکن است با تفاوت نمی
-رد و کنترلبایست با احتیاط عمل کگیري اقلام تعهدي تحت دو روش فوق همبستگی داشته باشد، میزهاندا

) و همانطور که 2002هاي هریبر و کولینز (هاي لازم از این بابت را در مدل لحاظ کرد چرا که با توجه به یافته
) و خطاي برآورد اقلام تعهدي PARTدر مبانی نظري اشاره شد، با افزایش همبستگی بین متغیر جدا کننده (

، ضریب مورد استفاده براي آزمون مدیریت سود داراي انحراف بوده و ممکن است در شرایطی  )ηاختیاري (
  ها وجود مدیریت سود را نشان دهند.که در حقیقت مدیریت سود رخ نداده است، نتایج پژوهش
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