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 مقدمه

متون اخیر حساااابداری همگی بر اين موضاااوع اتفاق نظر دارند که اقلام تعهدی تصاااويری  

سب  شان می        منا سبت به اقلام نقدی ن شرکت ن صادی  ضعیت اقت ، چرا که اين اقلام؛ دهندتر از و

يان      طابق زمانی جر قدی را اصااالاح می   عدم ت ند های ن بت     . کن ثال ث ی ها حساااااببه عنوان م

اما در هر صاااورت اقلام . نمايد آتی را در همین دوره شاااناساااايی می  های پرداخت، پرداختنی

ستی  شند که مهم هايی نیز میتعهدی دارای کا ترين آن خطاهای احتمالی در زمان برآورد اين با

ست  صادی مربوط به آن . اقلام ا فید  م، اين خطاهای احتمالی در برآورد اقلام تعهدی و پیامد اقت

ها در پیش    هدی و توان آن يان بودن اقلام تع کاهش می    بینی جر قدی را  هد های ن ، رواز اين. د

. يابد  کیفیت اقلام تعهدی و کیفیت ساااود با بالا رفتن خطای برآورد اقلام تعهدی کاهش می          

به توان از آن گیری نمود میبنابراين اگر بتوان خطای احتمالی در برآورد اقلام تعهدی را اندازه

 .  عنوان معیاری از کیفیت سود استفاده نمود

اقلام تعهدی عادی آن بخش از اقلام تعهدی  ، مطابق با تعاريف موجود در ادبیات حسابداری

باشد که سعی در انعکاس عملکرد واقعی و بنیادی شرکت دارد و اقلام تعهدی غیرعادی که می

سط مدل  شی از    از اقلام تعهدی مینمايانگر بخشی  ، گرددمی های مختلف تعیینتو شند که نا با

کننده عملکرد واقعی شرکت توانند منعکسهای حسابداری بوده و نمیمديريت سود و يا روش

  .(2010، ديچاو و همکاران) باشند

گیری دارای خطاهای اندازه   ، های سااانجش اقلام تعهدی عادی و غیرعادی     مدل ، به هر روی 

، های مطرح در ادبیات کیفیت اقلام تعهدیاهش توان مدلباشاااند که اين خطاها منجر به کمی

توان به عدم تطابق دقیق زمانی اقلام       می، ترين دلايل اين کاهش توان  از مهم. گرديده اسااات  

 . در نظر نگرفتن اقلام تعهدی بلندمدت و عملکرد شرکت اشاره نمود، تعهدی و نقدی

و شاااناساااايی عوامل کاهش توان        با بررسااای ادبیات کیفیت اقلام تعهدی     ، در اين تحقیق

معیار جديدی ارائه خواهد شاااد که علاوه بر در نظر        ، های سااانجش کیفیت اقلام تعهدی   مدل 

 . توان معیارهای کیفیت اقلام تعهدی را نیز بهبود بخشد، هاگرفتن انتقادات مربوط به ساير مدل
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 ادبیات نظری و پیشینه تحقیق

سی دلايل کاهش توان مد  سنجش کیفیت اقلام تعهدی لبه منظور برر حاوی ، 1نگاره ، های 

مدل خلاصااااه مدل           ای از  يک از  يب هر  عا به همراه م یات اقلام تعهدی  ها  های موجود در ادب

به عنوان موارد مهم در بهبود توان   می با در نظر گرفتن اين معايب    . باشاااد  می توان موارد زير 

 .  های سنجش کیفیت اقلام تعهدی دانستمدل

های مطرح در ادبیات   اقلام تعهدی غیرعادی حاصااال از مدل     : تعهدی چسبببنده   اقلام 

تواند وجود باشااند و دلیل اصاالی آن می کیفیت اقلام تعهدی دارای رابطه ارزشاای در بازار می

اين امکان  ، عبارت ديگر به . های نقدی آتی در اين اقلام باشاااد    اطلاعات مفید در مورد جريان   

شد و حاوی اطلاعات       وجود دارد که اقلام تعهدی شی از خطای برآورد نبا شه نا غیرعادی همی

، دلیل تغییر در عملکرد شاارکتبه سااخن ديگر به. مهمی در مورد وضااعیت آتی شاارکت باشااد

اقلام  "توان در مفهوم اين تغییر را می. سطح اقلام تعهدی نیز ممکن است دستخوش تغییر گردد   

سبنده  سطه تغییر در اقلام تعهدی در  اقلامی که به و. بیان نمود "تعهدی چ ساب ا ی تعهدی  هاح

اقلام تعهدی  ، به بیان ديگر. مدت به وجه نقد تبديل نگرددماند و ممکن است در کوتاه می باقی

باشااند که به واسااطه تغییر در عملکرد شاارکت  چساابنده آن بخش از تغییرات اقلام تعهدی می

رسد يکی از دلايل اصلی   به نظر می، چنینمه. ايجاد شده است و ناشی از خطای برآورد نیستند    

هدی و محتوای            وجود هم عادی و جمع اقلام تع هدی غیر یان اقلام تع بالا م بت و  بساااتگی مث

 باشد می، ی حاوی اطلاعات مفیدوجود اقلام تعهدی چسبنده ، اطلاعاتی اقلام تعهدی غیرعادی

ثقفی و ، 2010؛ ديچاو و همکاران و 2008؛ العطار و همکاران، 1996؛ سابرامانیام ، 2001؛ ژای)

  .(1391؛ محمدی

تعديلات  ، اقلام تعهدی : های نقدی  تطابق اجزای اقلام تعهدی و اجزای جریان   

ترين مهم. باشندهای زمانی مختلف میهای نقدی دورهموقت و لازم به منظور نشان دادن جريان

گیرد که دی از آنجا نشاااات میهای نقدی و اقلام تعهدلیل اصااالی در عدم تطابق زمانی جريان

تر از عملکرد اقتصااادی شاارکت نشااان   سااود تعهدی از منظر اسااتانداردگذران تصااوير واقعی  

نابراين . دهد می های  خطای رخ داده در برآورد اقلام تعهدی به منظور تعديل زمانی جريان         ، ب

تفکیک از سااوی ديگر . گرددنقدی موجب کاهش در کیفیت اقلام تعهدی و کیفیت سااود می

های نقدی آتی افزايش   بینی جريان اجزای اقلام تعهدی و اقلام نقدی توان اين اقلام را در پیش  
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هد می چاو و ديچو ) د کاران   ، 2002؛ نیکولزمک ، 2002؛ دي چاو و   2003؛ بارث و هم و دي

  .(1388؛ مدرس و محمدی، 2008؛ چنگ و هولی، 2010؛ همکاران

 . کیفیت سود مبتنی بر اقلام تعهدیهای ترین مدلمهم (:1) نگاره
 انتقادات وارده به مدل مدل تئوری زيربنايی عنوان مدل
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اقلام تعهدی تابعی از رشد درآمدها و 

آلات و ماشین، استهلاک تابعی از اموال

در اين مدل رشد در . باشدتجهیزات می

زا فرض شده درآمدها متغیری کاملا برون

و هزينه استهلاک تابعی از خالص  است

. باشدآلات و تجهیزات میماشین، اموال

تفکیک اين اقلام عادی از جمع اقلام 

-منتج به اقلام تعهدی غیرعادی می، تعهدی
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اقلام تعهدی عادی حاصل از مدل جونز 

ممکن است تحت تاثیر اختیارات مديريت 

. نسیه قرار گیردهای در خصوص فروش

بنابراين اگر بتوان مدل جونز را با توجه به 

انتظار ، اين اختیارات مورد تعديل قرار داد

رود عملکرد مدل جونز در خصوص می

 . شناسايی اقلام تعهدی عادی بهبود يابد
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 در نظر نگرفتن عملکرد شرکت

بالا بین باقیمانده  وجود هم بستگی

 مدل و جمع اقلام تعهدی
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بخشی از اقلام تعهدی تحت تاثیر تغییرات 

با افزودن  باشد کههای نقدی میدر جريان

 های نقدی عملیاتیتغییرات در جريان

(ΔCFO )از اقلام  توان اين بخشمی

 . تعهدی را کنار گذارد
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اقلام تعهدی علاوه بر هم بستگی با عملکرد 

فعلی شرکت با عملکرد گذشته آن نیز هم 

ديگر، در حالی که  بستگی دارند. به بیان

شده سعی در های جونز و جونز تعديلمدل

-کنترل عملکرد فعلی شرکت دارند، بررسی

دهد که های تجربی اين دو مدل نشان می

اقلام تعهدی عادی به طور بااهمیتی تحت 

تاثیر عملکرد فعلی و گذشته شرکت 
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در نظر نگرفتن ساير عوامل  -

 ممکن

 خطای نوع دوم بالا -
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 انتقادات وارده به مدل مدل تئوری زيربنايی عنوان مدل
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ه خطاهای رخ داده در برآورد اقلام تعهدی ب

نقدی های منظور تعديل زمانی جريان

موجب کاهش در کیفیت اقلام تعهدی و 

ز گردد. اقلام تعهدی تابعی اکیفیت سود می

های نقدی حال، گذشته و آينده جريان
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 در نظر نگرفتن عملکرد شرکت

در نظر نگرفتن اقلام تعهدی  

 بلندمدت

 اول و دوم بالا خطای نوع -
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تعديل نخست: مدل ديچاو و ديچو صرفا 

گیرد و اقلام تعهدی جاری را در نظر می

اقلام تعهدی بلندمدت جايگاهی در مدل 

-ها ندارد. تعديل دوم: برخی از ويژگیآن

های شرکت از عوامل موثر بر کیفیت پايین 

توان باشند. بنابراين میاقلام تعهدی می

بخش باقیمانده را به دو جزء ذاتی و 

 غیرعادی تقسیم نمود. 
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ول رغم کاهش خطای نوع اعلی

چنان در مدل، خطای نوع دوم هم

 باشد. بالا می

های کیفیت سود در سطح صنعت و در نظر    برازش مدل -برازش مدل در سطح صنعت  

شرکت نمی      صنعت که در اختیار مديريت  سطح هر  شند باعث تعیین    گرفتن عوامل موثر در  با

و ( 2005) همکاران های کوتاری و   برازش مدل . گرددتر اقلام تعهدی غیرعادی می  مناساااب  

سیس و همکاران  شان از بهبود توان مدل     ( 2005) فران صنعت ن سطح  در اين تحقیق . ها دارددر 

 . اندها در سطح صنعت برازش شدهنیز تمامی مدل

ترين مسائلی بود که  توجه به عملکرد شرکت و عوامل بنیادی آن از مهم -عملکرد شرکت

مدل      به برخی از  قد وارده  به ن یات اقلام تعهدی می    منجر  در نظر گرفتن . گرددهای مطرح ادب

های اقلام تعهدی و کاهش    های بهبود توان مدل  عملکرد شااارکت و عوامل بنیادی يکی از راه    

، کننده اين مدعاست که توجه به عملکرد شرکت   تأيیدشواهد تجربی نیز  . ها است خطاهای آن

 . باشدمیهای اقلام تعهدی يکی از دلايل افزايش توان مدل

های اقلام تعهدی   از موارد ديگری که منجر به بهبود توان مدل    -اقلام تعهدی بلندمدت   

های کیفیت اقلام    توجه به اقلام تعهدی بلندمدت و در نظر گرفتن اين اقلام در مدل      ، باشاااد می

هدی می  مدل        . باشااااد  تع به  مدت  ند هدی بل مل را در نظر      افزودن اقلام تع که اين عوا هايی 

ممکن اسات منجر به  ، کننداشااره می ( 2005) گونه که فرانسایس و همکاران بودند هماننگرفته

 . بهبود توان مدل گردد
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 روش تحقیق

 جامعه آماری

دوره ، دوره اين تحقیق، به منظور انجام اين تحقیق و با توجه به نیاز به اطلاعات يک سال بعد

که برای محاسابات متغیرهای تحقیق  ه اينبا توجه ب. باشاد می 1391الی  1380سااله  بلندمدت ده

عد نیز می       به اطلاعات يکساااال ب یاز  نابراين از اطلاعات   ، باشاااد  ن  1392تا   1380ی ها ساااال ب

ستفاده    هاشرکت  شده در بورس اوراق بهادار تهران ا ست   ی پذيرفته  جامعه آماری اين . شده ا

باشد و با تعديل  تهران می پذيرفته شده در بورس اوراق بهادار ی هاشرکت تحقیق شامل تمامی  

به . گرديده اسااتی مدنظر مشااخص هاشاارکت، هااين جامعه با اسااتفاده از برخی محدوديت

شاااده های زير انتخاب   پس از اعمال محدوديت   ، جامعه انتخابی در اين تحقیق   ، عبارت ديگر 

 : است

ورس اوراق در ب -دلیل تغییر در اساااتانداردهای حساااابداریبه– 1380قبل از ساااال مالی  -1

 . بهادار تهران پذيرفته شده باشند

 . منفی نباشد -پذيری نتايج تحقیقبدلیل تعمیم -سرمايه در گردش آنان -2

 . تغییر دوره مالی نداشته باشند -دلیل داشتن قابلیت مقايسهبه–در دوره مورد بررسی  -3

تفاوت عملیات به دلیل ماهیت م -های مالیگریی ساارمايه گذاری و واسااطه هاشاارکت -4

 . نباشند -آنها

 . های مورد نظر آنها در دسترس باشدداده -5

 های تحقیقمدل

به منظور جدا کردن بخش چسااابنده اقلام تعهدی از کل اقلام          1ابتدا مدل   ، در اين تحقیق

شرکت  . گرفتمورد برازش قرار ، تعهدی و با در نظر گرفتن اقلام تعهدی بلندمدت و عملکرد 

جمع اقلام تعهدی مندرج در    ،(2005) مطابق با نحوه عمل فرانسااایس و همکاران   ، در اين مدل

سته و اموال  شین ، مدل جونز به عنوان متغیر واب ستقل ما ، آلات و تجهیزات به عنوان يک متغیر م

فاده قرار گرفته اسااات      ،(2005) با توجه به تحقیق کوتاری و همکاران      ، چنینهم. مورد اسااات

 . به رابطه افزوده شده است، نوان متغیر مستقلشرکت به ع عملکرد جاری
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TAt = α0 + α1ΔSalet + α2ΔCGSt + α3ΔOEt + α4ΔOtherOPt + α5ΔINTt + 

α6ΔTAXt +PPEt + α3ROAt + νt     )1(  

يان         TA؛ که در آن  های جر خالص من با ساااود  هدی برابر  یاتی    جمع اقلام تع قد عمل ، های ن

SaleΔ تغییرات در فروش ،CGSΔ      کالای فروش مام شااااده  های ت ته تغییرات در ب  OEΔ، رف

 ،(های عملیاتی  هزينه ) تغییرات در سااااير درآمد   OtherOPΔ، عملیاتی های  تغییرات در هزينه 

INTΔ مالی و  تغییرات در هزينهTAXΔ باشدتغییرات در مالیات می . 

در مدل    1باقیمانده در مدل     و در گام دوم به منظور تعیین خطای برآورد اقلام تعهدی مقدار      

 : در نظر گرفته شد( تفکیکبه) های نقدی گذشته و آتیبه عنوان متغیر وابسته جريان 2

νt = β0 +β1C_Salet-1 +β2C_CGSt-1 +β3C_OEt-1 +β4C_OtherOPt-1 

+β5C_INTt-1 + β6C_TAXt-1+β7C_Salet+1 +β8C_CGSt+1 +β9C_OEt+1 

+β10C_OtherOPt+1 + β11C_INTt+1 +β12C_TAXt+1+ εt   )2(  

ی هاحساااابفروش منهای تغییرات در ) هانقدی حاصااال از فروشهای جريان C_Sale؛ که

صل از بهای تمام  جريان C_CGS ،(دريافتدريافتنی و به علاوه تغییرات در پیش های نقدی حا

بهای تمام شده کالای فروش رفته منهای تفاضل تغییرات در موجودی ) شده کالای فروش رفته

های  های نقدی حاصااال از هزينه      جريان  C_OE ،(ی پرداختنیها حساااابکالا و تغییرات در  

 C_OtherOP ،(هاهای عملیاتی منهای تغییرات اقلام تعهدی مربوط به اين هزينههزينه) عملیاتی

های نقدی   جريان  C-OE ،C_INTو C-Sale ،C-CGSز های نقدی عملیاتی به ج    تمامی جريان  

نه    یات       جريان  C_TAXهای مالی و   مربوط به پرداخت هزي ، های نقدی مربوط به پرداخت مال

 . باشدمی

اين مقدار باقیمانده به عنوان  . باشااادبه عنوان خطای برآورد اقلام تعهدی می 2باقیمانده مدل 

 . ه استار گرفتتر مورد استفاده قرمعیار کیفیت سود کم

ی ابتدای  ها دارايیتمامی اقلام بر جمع  ، در دو مدل بالا  ، به منظور هم مقیاس نمودن متغیرها   

 . شده انددوره تقسیم 

های جونز نخست مدل، به منظور مقايسه معیار سنجش کیفیت سود اين تحقیق با ساير معیارها

و معیارهای اساات  گرفتهمورد برازش قرار ( 4مدل) مدل ديچاو و ديچو و( 3مدل) شاادهتعديل

 . شدها استخراج مربوط به کیفیت سود هر يک از اين مدل
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TAt/At-1 = δ0 (1/At-1) +δ1 (ΔRevt/At-1- ΔRect/At-1) +δ2 (PPEt/At-1) +£t  )3( 

 ΔRev، های نقد عملیاتیجمع اقلام تعهدی برابر با سود خالص منهای جريان TA؛ که در آن

تجهیزات و ، خالص اموال PPE، ی دريافتنیهاحساااابتغییرات در  ΔRec، تغییرات در درآمد

 . باشدباقیمانده مدل می £ی شرکت و هادارايیجمع  A، آلاتماشین

ΔWCt =φ0 +φ1CFOt_1+φ2CFOt+φ3CFOt+1+ ιt  )4(  

باشد که از طريق تغییرات در اقلام سرمايه در گردش به جز وجه نقد می WCΔ؛ در اين مدل

به جز وجه    ها دارايیجمع جبری تغییرات در  جاری  يه     ی  قد و سااارما مدت و  گذاری کوتاه  ن

مدت حاصااال های جاری به جز ساااود ساااهام پرداختنی و تساااهیلات کوتاه تغییرات در بدهی

 . باشدهای نقدی عملیاتی میجريان CFOو  گرددمی

سط  برازش مدل سنجش کیفیت اقلام تعهدی در  صنعت های  شده  ، ح  مطابق با مباحث مطرح 

در اين تحقیق       ، رواز اين ، گردد هااا می در ادبیااات اقلام تعهاادی موجااب بهبود توان ماادل           

 . های مورد مقايسه در سطح صنعت مورد برازش قرار گرفته استمدلتمامی

 های تحقیقیافته

اساس رگرسیون   ها برصنعت -مربوط به تمامی سال  1میانگین ضرايب مربوط به برازش مدل  

اين مدل به طور متوسااط با ضااريب تعیین تعديل  . نشااان داده شااده اساات   2در نگاره ، مقطعی

ست    29ای به میزان شده  باقیمانده مدل  ، هابا توجه به اين يافته. درصد مورد برازش قرار گرفته ا

 . های بعدی مورد تعیین قرار گرفتبه منظور استفاده در مدل

 . 1صنعت مدل -سال 70خلاصه برازش  :(٢) نگاره
TAt = α0 + α1ΔSalet + α2ΔCGSt + α3ΔOEt + α4ΔOtherOPt + α5ΔINTt + α6ΔTAXt +PPEt + α3ROAt + νt 

ROA PPE ΔTAX ΔINT ΔOtherOP ΔOE ΔCGS ΔSale intercept  

629/0 284/0- 765/0 969/0- 208/1 773/0 528/0 367/0 548/1 
میانگین 

 ضرايب

 tآماره  431/8 687/1 789/1 732/1 530/2 -931/1 543/1 -782/2 283/4

  
783/1 D. W.  196/6 F 29/0 adj. R2 

های آماره

 ترکیبی

که بیانگر   1مقدار باقیمانده در مدل   ، در گام دوم به منظور تعیین خطای برآورد اقلام تعهدی  

به عنوان متغیر وابسااته   2در مدل ، باشااداقلام تعهدی پس از تفکیک اقلام تعهدی چساانبده می
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نتايج مربوط به اين برازش به همراه برازش . های نقدی گذشااته و آتی در نظر گرفته شاادجريان

 . نشان داده شده است 3در نگاره ، های جونز تعديل شده و ديچاو و ديچومدل

ضريب تعیین تعديل    سط  شده و ديچو و ديچاو در اين تحقیق   های جونز تعديلشده مدل متو

. خوانی داردباشاد که با نتايج تحقیقات مشاابه هم  میدرصاد   15درصاد و   5/2به ترتیب برابر با 

تفاوت زيادی با ضااريب ( درصااد 35) شااده مدل اين تحقیقعلاوه براين ضااريب تعیین تعديل

 . ر داردتعیین تعديل شده دو مدل ديگ

 بررسی خطای نوع اول

های مختلف و بساااتگی مثبت و بالای میان اقلام تعهدی غیرعادی حاصااال از مدل هموجود 

  های خطای نوع اول  جمع اقلام تعهدی در ادبیات کیفیت اقلام تعهدی به عنوان يکی از نشاااانه       

در حالی که عادی بوده  ، بندی نادرساات اقلام تعهدی تحت عنوان اقلام تعهدی غیرعادیطبقه)

س  ( اند هم بستگی میان اقلام تعهدی غیرعادی حاصل از هر يک   ، 4نگاره . تمدل مطرح شده ا

 . دهدها و جمع اقلام تعهدی را نشان میاز مدل

شده و مدل مدل جونز تعدیل، تحقیق صنعت مدل -سال 70خلاصه برازش  :(3) نگاره
 . دیچاو و دیچو

 ( tآماره) میانگین ضرايب مدل تحقیق شدهمدل جونز تعديل مدل ديچاو و ديچو

201/0- 

209/3- 

0158/0- 

295/2 

440/1- 

315/9- 
Intercept 

  
855/0 

760/8 1-tC_Sale 

  
270/0 

931/3 1-tC_CGS 

  
217/0 

684/1 1-tC_OE 

  
097/0 

340/2 1-tC_OtherOP 

  
878/1- 

065/4- 1-tC_INT 

  
166/1- 

966/1- 1-tC_TAX 

  379/0- 
t+1C_Sale 



10  
   بهبود سنجش کیفیت اقلام تعهدی 

 

 

 ( tآماره) میانگین ضرايب مدل تحقیق شدهمدل جونز تعديل مدل ديچاو و ديچو

244/6- 

  
570/0- 

962/6- t+1C_CGS 

  
215/0- 

330/1- t+1C_OE 

  
033/0 

747/1 t+1C_OtherOP 

  
035/1 

451/2 t+1C_INT 

  
308/1 

981/1 t+1C_TAX 

 
047/0 

981/2 
 ΔRev- ΔRec 

 
097/0- 

746/4- 
 PPE 

135/0 

715/3 
  

t_1CFO 

386/0- 

203/10- 
  

tCFO 

237/0 

544/6 
  

t+1CFO 

152/0 025/0 35/0  )pooled( 2R. adj 

845/1 786/1 808/1 D. W. (pooled)  

684/38 745/11 849/5 F (pooled)  

، دهد که بین باقیمانده مدل تحقیقنشان می، 4بستگی در نگاره های حاصل از آزمون هميافته

شاااده و باقیمانده مدل ديچاو و ديچو و جمع اقلام تعهدی به ترتیب       باقیمانده مدل جونز تعديل  

بساااتگی مثبت وجود دارد که باقیمانده مدل تحقیق از کمترين میزان   درصاااد هم 83و  98، 58

با جمع اقلام تعهدی برخوردار می   هم مانده مدل تحقیق از      ، علاوه براين. باشاااد  بساااتگی  باقی

ساختار مدل         هم ست که با توجه به  شتری با باقیمانده مدل ديچاو و ديچو برخوردار ا ستگی بی ب

 . رفتهای آن با مدل ديچاو و ديچو نیز اين انتظار میتحقیق و مشابهت
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 . بستگی مقادیر باقیمانده و جمع اقلام تعهدیهم (:4) نگاره
 هاباقیمانده مدل مدل تحقیق شدهمدل جونز تعديل مدل ديچاو و ديچو جمع اقلام تعهدی

 مدل تحقیق 1 352/0* 498/0* 582/0*
 شدهتعديل مدل جونز 352/0* 1 351/0* 986/0*
 مدل ديچاو و ديچو 498/0* 351/0* 1 833/0*

 جمع اقلام تعهدی 582 986/0* 833/0* 1

 . درصد 1داری در سطح خطای * معنی

گانه را با جمع های سااهبسااتگی هر يک از مدلداری اختلاف میان ضاارايب هممعنی 5نگاره 

ای تبديل ضريب  حاصل از آزمون مقايسه  نتايج ، هابر طبق اين يافته. دهداقلام تعهدی نشان می 

بسااتگی مدل  داری اختلاف میان همبیانگر معنی ،(آزمون فیشاار) نرمال zبسااتگی به آزمون هم

 . باشدمی، نشان داده شده است 4ها که در نگاره تحقیق با جمع اقلام تعهدی نسبت به ساير مدل

 . دیر باقیمانده و جمع اقلام تعهدیبستگی مقاداری اختلاف میان همآزمون معنی :(5) نگاره
 ( داریسطح معنی) zآماره  مدل تحقیق شدهمدل جونز تعديل مدل ديچاو و ديچو

51/3 

 (000/0 ) 

44/6 

 (000/0 ) 
 مدل تحقیق -

93/2 

 (000/0 ) 
- 

44/6 

 (000/0 ) 
 شدهمدل جونز تعديل

- 
93/2 

 (000/0 ) 

51/3 

 (000/0 ) 
 مدل ديچاو و ديچو

بسااتگی میان باقیمانده مدل و جمع اقلام تعهدی در مدل تحقیق نساابت به    کمترين هموجود 

حاکی از وجود خطای نوع ، باشد دار نیز میاين اختلاف معنی 5ها که مطابق با نگاره ساير مدل 

 . باشداول کمتر در مدل تحقیق می

  اهشده مدلاختلاف میان ضرایب تعیین تعدیل (:6) نگاره
 کرامرآماره  مدل

 22/41 مقايسه مدل تحقیق و مدل جونز تعديل شده

 13/12 مقايسه مدل تحقیق و مدل ديچاو و ديچو

 8/52 مقايسه مدل ديچاو و ديچو و جونز تعديل شده

 . درصد 1دار در سطح خطای معنی
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 بررسی خطای نوع دوم

ست که مدل  ستی تحت    اقلام تعهدی غیرعادی را به ، خطای نوع دوم به اين معنی ا طور نادر

. باشااانددر حالی که اين اقلام در واقع غیرعادی می، بندی نمايدعنوان اقلام تعهدی عادی طبقه

شااده هر داری تفاوت میان ضااريب تعیین تعديلنتايج آزمون کرامر در خصااوص معنی 6نگاره 

تعیین   دهد که مدل تحقیق از ضاااريب     ها نشاااان می اين يافته  . دهد ها را نشاااان می يک از مدل  

های جونز شااده مدلداری بیشااتر از ضااريب تعیین تعديل شااده مدل تحقیق به طور معنیتعديل

شد شده و ديچاو و ديچو می تعديل توان گفت که مدل تحقیق از توان  اين گونه می، بنابراين. با

 . باشدها برخوردار میبیشتری نسبت به ساير مدل

 گیرینتیجه

تطابق اقلام  ، کند که در نظر گرفتن اقلام تعهدی چسبنده یان میادبیات کیفیت اقلام تعهدی ب

قدی    هدی و ن ندمدت    ، تع هدی بل در نظر گرفتن عملکرد شااارکت و   ، در نظر گرفتن اقلام تع

ها در تفکیک اقلام تعهدی عادی و     برازش مدل در ساااطح صااانعت منجر به بهبود توان مدل      

 . گرددغیرعادی می

چنین  جديد و با در نظر گرفتن تطابق اقلام تعهدی و نقدی و هم      اين تحقیق با معرفی معیاری   

شواهدی ، های نقدی به همراه توجه به اقلام تعهدی بلندمدت و عملکرد شرکتتفکیک جريان

دارای ، اقلام تعهدی غیرعادی تبیین شده براساس معیار اين تحقیق  ، دهدارائه نمود که نشان می 

دهندگی  و بیشااترين توان توضاایح( کاهش خطای نوع اول) بسااتگی با اقلام تعهدیترين همکم

 . باشدمی( کاهش خطای نوع دوم) در زمان تفکیک

چنین اساااتفاده از معیار اقلام تعهدی غیرعادی به  با توجه به نتايج حاصااال از اين تحقیق و هم

ساير تحقیقات     ستفاده در نمايش کیفیت سود در  گردد پیشنهاد می ، عنوان يکی از معیارهای پرا

به عنوان معیار کیفیت سااود در تحقیقات بررساای تاثیر عوامل   ، معیار ارائه شااده در اين تحقیق

 . مورد استفاده قرار گیرد، مختلف بر کیفیت سود

 

 



  1396، پاییز 25هفتم، شماره  ال، سی تجربی حسابداریهاپژوهش
  13  

 

 

 منابع
Cheng, C. S. and Hollie, D. (2008). Do core and non-core cash flows from 

operations persist differentially in predicting future cash flows?. 
Quarterly Journal of Finance and Accounting, 31, 29–53.  

Dechow, P. , Dichev, I. (2002). The quality of accruals and earnings: The 

role of accrual estimation errors. The Accounting Review 77, 35-59.  
Dechow, P. , Ge, W. , Larson, C. , Sloan, R. (2010a). Predicting material 

accounting misstatements. Contemporary Accounting Research, 28 (1) 

, 17–82.  
Dechow, P. , Ge, W. , Schrand, C. (2010b). Understanding earnings 

quality: A review of the proxies, their determinants and their 

consequences. Journal of Accounting and Economics, 50 (2-3) , 344-

401.  
Dechow, P. , Kothari, S. , Watts, R. (1998). The relation between earnings 

and cash flows. Journal of Accounting and Economics, 25, 133-168.  

Dechow, P. , R. Sloan, and A. Sweeney, (1994). Detecting earnings 
management, working paper (University of Pennsylvania, 

Philadelphia, PA).  

Dechow, P. , Richardson, S. , Tuna, I. (2003). Why are earnings kinky? An 
examination of the earnings management explanation. Review of 

Accounting Studies, 8, 355-384.  

Dechow, P. , Sloan, R. , Sweeney, A. (1995). Detecting earnings 

management. The Accounting Review, 70, 193-225.  
Financial Accounting Standards Board. (1978). Objectives of Financial 

Reporting by Business Enterprises, Statement of Financial Accounting 

Concepts, No. 1, Stamford, CT: FASB . 
Francis, J. , LaFond, R. , Olsson, P. , Schipper, K. (2005). The market 

pricing of accruals quality. Journal of Accounting and Economics, 39, 
295-327.  

Holthausen, R. , Larcker, D. , Sloan, R. (1995). Annual bonus schemes and 

the manipulation of earnings. Journal of Accounting and Economics, 

19, 29-74.  
Jones, J. (1991). Earnings management during import relief investigations. 

Journal of Accounting Research, 29, 193-228.  

Kasznik, R. (1999). On the association between voluntary disclosure and 
earnings management. Journal of Accounting Research, 37, 57-81.  

Kothari, S. , Leone, A. , Wasley, C. (2005). Performance matched 

discretionary accrual measures. Journal of Accounting and Economics, 
39, 163-197.  

McNichols, M. (2002). Discussion of “The quality of accruals and 

earnings: The role of accrual estimation errors”. The Accounting 

Review, 77, 61-69.  



14  
   بهبود سنجش کیفیت اقلام تعهدی 

 

 

Xie, H. (2001). The mispricing of abnormal accruals. Accounting Review, 
76, 357–373.  

 


